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N— PODER JUDJCIARIO DO ESTADO DO PARANA
- § COMARCA DA REGIAO METROPOLITANA DE CURITIBA - FORO

- R[EGIONAL DE PINHAIS
VARA CIVEL DE PINHAIS - PROJUDI
Rua Vinte e Doisde Abril, 199 - PinhaigPR - CEP: 83.323-240 - Fone: (41)3033-4606

Autos n®. 0000112-92.2013.8.16.0033

Processo: 0000112-92.2013.8.16.0033
Classe Processual: Execucdo de Titulo Extrgjudicial
Assunto Principal: Contratos Bancérios
Valor da Causa: R$83.667,94
Exequente(s): ® BANCO BRADESCO SA

Executado(s): ®* ADRIANA BARBOSA DE OLIVEIRA
* RENOVA INDUSTRIA QUIMICA LTDA
* MARTIN NEHRING
Vistos, etc...

Tratam os autos de acdo execucéo por titulo extrajudicial através da qual Banco Bradesco S/A
pleiteia o recebimento do valor constante da Nota Promisséria emitida em face do titulo
caracterizado pelo Instrumento Particular de Confissdo de Divida e Outras Avengas celebrado
em face de Renova Indlstria Quimica Ltda (devedora); Adriana Barbosa de Oliveira e Martin
Nehring (garantidor e devedor solidario).

Na peca vestibular o exequente alude que o titulo em questdo foi emitido pela executada
Renova Ltda e avalizada pelos executados Adriana e Martin (mov. 1.5). Que a inadimpléncia
ocorreu desde a primeira parcela pactuada (27/11/2012), ensejando na antecipacao total do
débito.

Determinada a citacdo dos executados (mov. 6.1), o mandado restou cumprido aos
22/10/2013, sendo que houve decurso do prazo aos 19/11/2013 sem pagamento do débito ou
oposicdo de embargos (movs. 55.0/57.0). O credor compareceu na mov. 12.1 para informar
ao juizo que promoveu por iniciativa prépria a averbacdo acerca da existéncia da presente
execucao as margens da matricula de imével registrado em nome do executado Martin
Nehring (artigo 828 do CPC).

Diante disso, o exequente pleiteou pela penhora de bens dos executados através de pesquisa
através dos Sistemas Bacen Jud, Renajud e Infojud (mov. 61.1). Diante da quantia irrisoria de
ativos e da localizacdo de veiculo com restricdo existente, o exequente diligenciou e localizou
imovel registrado em nome do executado Martin Nehring perante o Registro Imobiliario desta
Comarca (matricula 3108), requerendo a constricdo sobre o “lote de terreno 8-A, da quadra
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23, da Planta Vila Emiliano Pernetta, sito neste Municipio”, pedido que foi reiterado na mov.

95.1.

Pelo juizo foi deferido o pedido para obtencdo de declaracdo de rendimentos perante o
Sistema Infojud. Realizada a consulta e ndo logrando éxito na localizacao de outros bens, o
exequente reiterou a intencdo da penhora sobre o imével constante da matricula 3108 do

Registro Imobiliario de Pinhais (mov. 104.1).

Através do despacho proferido na mov. 106.1 houve determinacdo para comprovacao da
propriedade do imével em questao, sendo que o0 exequente compareceu na mov. 122.1 para
acostar matricula atualizada do bem e informar que o imével foi objeto de dacdo em
pagamento aos 09/01/2015 para a Empresa Lake Securitizadora S/A, cuja transferéncia se

encontra registrada no R-7/03.108.

Alegou fraude a execucéo diante da data de citacdo, da averbacdo da execucao as margens
da matricula e da transferéncia do bem imével a época do tramite do processo. Requereu a

declaracdo de ineficacia da venda com a realizacéo da penhora nestes autos.

Determinada a intimag¢do dos executados para o contraditério e tendo em vista que mesmo
citados néo se encontram representados no feito, foram expedidas Cartas de Intimac¢ao por
ARMP. As correspondéncias retornaram com informagdo de mudanca de endereco (movs.

137.1, 138.1 e 139.1), fornecida pela EBCT.
Vieram os autos conclusos.

Passo a decidir.

A sintese dos autos versa sobre a realizacdo de transferéncia de bem imével pertencente ao
executado durante o tramite desta agdo. Distribuida aos 10/01/2013, tem-se que a citagdo
vélida dos executados ocorreu em 22/10/2013 e ap0s tentativas negativas de penhora on line
de bens pertencentes aos devedores, a parte credora pleiteou pela penhora sobre o imoével
caracterizado pelo lote de terreno n° 8-A, da quadra 23, da Planta Vila Emiliano Perneta,

situado em Pinhais, objeto da matricula n® 03.108 do Registro Imobiliario desta Comarca.

Entretanto, consoante noticiado na peticdo da mov. 122.1 e documentos acostados,
vislumbra-se que através do R-7/03.108 o imdével em questdo foi objeto de transferéncia a
Empresa Lake Securitizadora S/A mediante Escritura Publica de Dagdo em Pagamento.

Observa-se que o registro deu-se aos 20/11/2014.

Diante dos fatos, o exequente pleiteou pela ineficacia da venda diante da evidente fraude a
execucdo, considerando que a transmissdo ocorreu durante 0 curso da presente execucao

frustrando o adimplemento da obrigacao.

Razdao assiste ao exequente.
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O Estatuto Processual Civil dispde em seu artigo 784, | e Il que a Nota Promisséria (I) e a
Escritura Publica (Il) s&o titulos executivos extrajudiciais.

Fundamentada a execuc¢do foi oportunizado aos executados o pagamento ou o contraditorio
através de embargos, 0s quais deixaram transcorrer 0 prazo in albis, autorizando a parte
credora na persecucdo do recebimento de seus créditos mediante apreensdo de bens dos
devedores passiveis de penhora até o limite do valor exequendo, visando a garantia do
pagamento da divida (artigo 824 do CPC).

Nesse sentido o credor diligenciou na tentativa de penhorar ativos ou bens visando a
obtencdo do montante da divida. Pleiteou pela penhora sobre o imével de propriedade do
executado Martin Nehring. Promoveu averbacdo as margens da matricula 03.108 do referido
bem consoante disposto no artigo 828 do mencionado Codex.

Na mov. 122.1 noticiou a realizacdo pelo executado da transmisséo do imével a terceiros em
face da Firma Individual Martin Nehring no tramite da execucdo. Requereu a declaracdo de
ineficacia do negécio juridico.

A tentativa de intimacdo dos executados em respeito aos principios da ampla defesa e do
contraditério restou negativa diante da informacdo apresentada pela EBCT de mudanca de
endereco. Irrelevante, pois ndo obstante a negativa de intimagéo pessoal da parte tem-se que
€ seu dever atualizar o respectivo endereco sempre que houver modificagdo temporéria ou
definitiva (paragrafo unico do artigo 274, § unico do CPC/15). Portanto devera comunicar ao
escrivao do processo qualquer mudanca de endereco (art. 77, V, CPC/15). Se ndo o faz e ndo

€ encontrada em seu antigo endereco, a omissdo da parte produz efeitos processuais.

N&o obstante, diante da documentacdo carreada ao feito, observa-se que a execucédo foi
distribuida em 10/01/2013, a averbacdo da ac¢do junto a matricula foi registrada aos
24/01/2013, que a citacdo ocorreu aos 22/10/2013 e o registro de transferéncia como dacgéo
em pagamento foi realizado em 20/11/2014.

Em que pese o mencionado registro consignar a transmissao pela pessoa de Martin Nehring —
Firma Individual é cedico que a fraude a execucao restou caracterizada diante da alienacdo
do bem apés regular citacao do devedor nesta agao de execucao.

Isso ocorre em face de que nédo existe distingcdo entre o patriménio da pessoa fisica e da
pessoa juridica como Firma Individual, pois, o empresario individual é sempre pessoa fisica.
Nesse sentido, a protecdo patrimonial ndo lhe é estendida, confundindo-se os bens
particulares e profissionais de modo que passiveis de penhora para garantir dividas pessoais

ou da firma.

Nesse diapaséo, considerando que a parte exequente foi diligente no sentido de averbar no
registro imobiliario a existéncia desta acdo e a “sujeicdo do imével em penhora ou arresto
como garantia da execucao” (Av.5/03.108), restou cristalino que o adquirente estava ciente do
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Obice quando da sua aquisicdo, ndo podendo alegar desconhecimento. Tal percepcdo é

unissona (Sumula 375 do STJ).

A fraude a execucgdo é ato atentatorio a funcao jurisdicional e pressupde intengéo do devedor
em fraudar, ou seja, vicio de vontade no desfazimento do bem apds a citacdo. Ou seja, ndo
promoveu o pagamento da divida, ndo se opds a cobranca e alienou o bem de sua

propriedade.

Ainda, em que pese ainda nao registrada a penhora, ndo ha que se falar em presuncéo de
fraude relativa, pois, se assim o fosse, o adquirente deveria comprovar que do Obice, ndo
tinha conhecimento. A presuncéo é de fraude absoluta vez que restou evidente que o terceiro
adquirente tinha conhecimento da execugdo. Dai a prote¢do ao exequente quando promoveu
a averbacao perante o Registro de Iméveis competente acerca da existéncia desta demanda

e da sujeicdo do bem a penhora ou arresto.

Tal entendimento é tracejado por Fredie Didier Jr.[1]:

“Nao é necessario aguardar o aperfeicoamento da penhora para a
utilizacdo do registro publico. As averbacdes deverdo ser
comunicadas em juizo no prazo de 10 dias a contar de sua
realizacdo. Com isso, amplia-se a esfera de protecdo do credor que
pode tornar publica sua demanda, ja quando proposta, bem como o
fato de aquele bem do devedor estar sujeito a ela” (p. 314-316).

Destarte, considerando que os executados foram citados para pagamento da divida ou para
manifestac@o do contraditério via embargos em data anterior a transmissdo do bem imével em
comento, presume-se em fraude diante da litispendéncia do devedor, pois o devedor efetuou
a transferéncia do imével de forma consciente objetivando o desfazimento do Gnico bem que

se prestaria a satisfacéo do crédito do exequente nestes autos de execucao.

Convém salientar, ainda, que nos termos do artigo 792, Il do Cédigo de Processo Civil, “a
alienacdo ou a oneracdo de bem é considerado fraude a execucdo quando tiver sido
averbada, no registro do bem, a pendéncia do processo de execuc¢ao, na forma do artigo 828”".

Alias, cabem ao comprador as cautelas para seguranca juridica da sua aquisicdo mediante
certiddes em nome do vendedor quanto ao crédito, existéncia de demandas judiciais e em
face do bem quanto a eventuais Obices, 6nus e constricdes. Assim determina o regramento
patrio, consoante 8§ 2° do artigo 792: “no caso de aquisicdo de bem nao sujeito a registro, 0
terceiro adquirente tem o 6nus de provar que adotou as cautelas necesséarias para a
aquisicdo, mediante a exibicdo das certiddes pertinentes, obtidas no domicilio do vendedor e

no local onde se encontra o bem”.
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O entendimento é de que existem dois requisitos ensejadores da aplicacdo do instituto: a) se
0 bem transmitido estiver arrestado ou penhorado o ato negocial sera considerado ineficaz em
face da indisposicdo do bem pelo executado; e, b) se o bem alienado a terceiros durante o
curso da agdo era o Unico passivel a persecucao da divida, ou seja, tornou o executado

insolvente diante da inexisténcia de outros bens suficientes para garantia da execucao.

N&o é demais acrescentar que tanto o executado quanto ao adquirente era sabedores da
existéncia desta acdo. O primeiro em face da citagdo védlida e ambos diante da averbacao
constante no Av.3 da matricula do imével. A presuncéo de insolvéncia decorre diante da
negativa das pesquisas realizadas perante os Sistemas Bacen Jud, Renajud e Infojud e da

falta de indicacdo pelos préprios executados.

POR TODO O EXPOSTO, é de se concluir acerca do cabimento do pleito formulado pela
parte exequente quanto a declaracédo de ineficacia da alienagdo, porquanto caracterizada a

fraude a execucéo.

Assim sendo, reconheco a fraude e declaro ineficaz o ato traslativo de propriedade
registrado no R7 da matricula n® 03.108 oriunda do Cartério de Registro de Imoéveis de

Pinhais/Pr, de modo que dito imovel respondera pela execugdo em curso.

Apresentada planilha atualizada do débito, lavre-se o competente termo de penhora e

intimem-se os executados (artigo 841, 88 2° e 4° e 842, ambos do CPC).
Comunique-se o registro imobiliario acerca desta decisdo mediante mensageiro.
Ao cabo, intime-se o exequente para manifestacdo em 10 (dez) dias.

Intime-se. Providéncias necessarias.

Pinhais, data da assinatura digital.

Rita Borges de Area Ledo Monteiro

Juiza de Direito
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[1] Curso de Direito Processual Civil. Volume 5. Ed. Jus Podivm. Salvador, 2009.
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